Plan Propuesto
Unidad Operable N°2 Ciudad de Arvin del Sitio del
Superfondo Brown & Bryant,
Condado de Kern, California dy
Region 9 dela Agencia de Proteccion Ambiental deLos &, [ |
Estados Unidos Sy
San Francisco, California, Junio de 2007 '

Este documento describe la forma en que la Agencia de Proteccion Ambiental (EPA, por sus siglas en
inglés) de L os Estados Unidos propone tratar la contaminacién de las aguas subterraneas en la antigua
instalacion de Reformulacién de Pesticidas de Brown & Bryant (la Instalacion), conocida ahora como
el Sitio del Superfund Brown & Bryant (Sitio B&B). La EPA describe las alternativas de limpieza
consideradas y la que preferimos. Por ultimo, les pedimos que expresen su opinién sobre esta

propuesta.
El Plan Propuesto a primera vista

Problema: Durante las operaciones pasadas en la
Instalacion, se derramaron o0 se desprendieron
contaminantes* en los suelos del Sitio. Algunos de
esos contaminantes también han migrado a las
aguas subterraneas de debajo del Sitio B&B. La
Agencia de Protecciéon Ambiental (EPA) ya ha
tratado la contaminacion superficial del suelo en un
Registro de Decisiones (ROD, por sus siglas en
inglés) con fecha del 8 de noviembre de 1993. La
EPA ahora propone una manera de limpiar la
contaminacién restante.

Solucion:  La EPA  propone limpiar los
contaminantes de las aguas subterraneas extrayendo
y tratando las aguas subterréneas en la zona A
menos profunda y permitiendo que la atenuacion
natural supervisada de estos contaminantes
reduzca |las concentraciones de contaminantes en la
zona B mas profunda (ver la Figura 3). Ademas, la
EPA propone reubicar e Pozo N°1 de Arvin City
(CW-1, por sus siglas en inglés) a fin de eliminar
cualquier posible riesgo de que los residentes de la
comunidad beban aguas subterraneas
potencia mente contaminadas.

Comentarios. Puede hacer comentarios sobre este
Plan Propuesto ya sea verba mente durante nuestra
reunion publica el 21 de junio de 2007, o por escrito
enviando una carta, fax o correo electrénico (ver la
informacion de contactos en la pagina 16). La EPA
tendré en cuenta sus comentarios en el desarrollo de
la decision final respecto a como limpiar e Sitio
B&B, y respondera a todos los comentarios en un
documento final escrito.

Este Plan Propuesto se publica seguin los requisitos
de la Ley de Respuesta Ambiental Exhaustiva,
Compensacion 'y  Responsabilidad  Publica
(CERCLA, por sus siglas en inglés) de 1980,
enmendada por la Ley de Enmiendas vy
Reautorizacion del Superfondo (SARA, por sus
siglas en inglés), a fin de facilitar la participacion
de la comunidad en la solucion correctiva del Sitio
del Superfund de Brown & Bryant.

*Todas las palabras en negrita estan definidas en el
Glosario incluido en lapagina 14.

Periodo de Comentarios Publicos

El periodo de comentarios publicos dura 30 dias
desde el 21 de junio hasta el 21 de julio de 2007.

Reunidn dela Comunidad

Se celebrara una reunién publica € jueves 21 de
junio de 2007 a las 7:00 p.m. en la Sucursal Arvin
de laBiblioteca del Condado de Kern. Lafinalidad
de esta reunion es brindar a la comunidad la
oportunidad de hacer preguntas y proporcionar
comentarios respecto a programa de limpieza
propuesto. Ademés de la reunion publica, se invita
al publico a enviar sus comentarios a la EPA por
medio de cartas, faxesy correos electrénicos.
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Acercadel Plan Propuesto

La EPA desea escuchar los comentarios del publico
sobre este Plan Propuesto para tratar la contaminacion
de las aguas subterraneas en @ Sitio B&B en Arvin,
Cdlifornia. La EPA ha preparado este Plan Propuesto
para: (1) informar ala comunidad acerca de la historia
y los descubrimientos ambientales en € Sitio B&B;
(2) describir las opciones de limpieza y la dternativa
preferida de la EPA; (3) solicitar los comentarios del
publico acerca de la propuesta de limpieza de laEPA,;
y (4) describir la manera en que € puablico puede
participar.

La EPA emite este Plan Propuesto como parte de sus
responsabilidades para incluir la participacion del
publico. Este Plan Propuesto resume la informacién
gue se puede encontrar de forma més detallada en €l
informe de la Invegtigacion CorrectivalAndisis de
Viabilidad ( - RI/FS, por sussiglas en inglés) y otros
documentos contenidos en & Archivo dd Registro
Administrativo para este Sitio. El archivo ddl Registro
Administrativo  incluye ademés los requisitos
aplicables, o pertinentes y los requisitos apropiados
especificados por € Egtedo de Cdifornia para este
proyecto. La EPA y @ Estado de Cdifornia exhortan
al publico para que analicen estos documentos con €l
fin de obtener un entendimiento méas completo del
Sitio B&B, incluidas las investigaciones y otras
actividades de limpieza que se han redizado en €
Sitio. El documento RI/FS esta disponible para
consultas del publico en los depdsitos de informacién
que seindican en lapagina 16.

Este Plan Propuesto resume las dternativas de
limpieza que fueron consderadas por la EPA en €
RI/FS, y describe en detalle las dterndtivas que estan
disponibles para tratar la contaminacion de la Unidad
operable N° 2 (OU-2, por sus siglas en inglés), en las
aguas subterréneas de la zona B en € Sitio B&B. La
OU-2 condste en suelo subsuperficial impactado
desde la base de la primera unidad acuifera (agua
subterranea de lazona A) ubicada aproximadamente a
85 pies por debgo de la superficie del suelo (bgs)
hasta la segunda unidad acuifera (agua subterranea de
la zona B) a aproximadamente 140 pies por debgjo de
la superficie del suelo, y € agua subterranea de la
zona B ubicada por debgjo de los 140 desde la
superficie del suelo. La Unidad Operable N° 1 (OU-1,
por sus siglas en inglés) consstio en € suelo
superficial y & suelo subsuperficial hasta 65 pies
(suelos de la zona A), y € primer estrato saturado
ubicado a aproximadamente de 65 a 85 pies por
debgjo de la superficie del suelo (agua subterranea de
la zona A). Las actividades correctivas para €
tratamiento de la contaminacion del sudo en OU-1
fueron realizadas por la EPA en 2000, seglin se detalla
en la siguiente seccion.

Las descripciones de dternativas incluyen las
dternativas correctivas (limpieza) preferidas de la

EPA, es decir, los mé&odos de limpieza que se
consideraron como los mas eficaces, con base en un
conjunto de criterios establecidos (ver en la Figura 5
en la pagina 10 un listado de estos criterios). El
objetivo principal de la EPA para las dternativas
preferidas consiste en proteger lasalud de las personas
y del medio ambiente. Las dternativas descritas en
este Plan Propuesto estdn basadas en aguélas
presentadasen € FS.

EPA sdeccionara e méodo find de limpieza (la
correccion) para € Sitio B&B después de tomar en
cuenta los comentarios de la comunidad que se
obtengan durante € periodo de comentarios de 30
dias. La EPA le exhorta para que lea este Plan
Propuesto y otros estudios ambientales relacionados
sobre € Sitio B&B. Los comentarios del publico en
todas las dternativas son una parte importante del
proceso de seleccion de la solucion. Sus comentarios
pueden influir en ladecision delaEPA.

Después de considerar los comentarios del pablico, la
EPA hard la seleccion find de la solucion correctiva
gue se implementara en e Sitio B& B de conformidad
con € Plan Nacional de Emergencia (-NCP, por sus
siglas en inglés). La EPA presentara entonces la
solucion correctiva seleccionada en un  documento
llamado ROD. El ROD incluira un Resumen de
Sensibilidad, € cua presentara todos los comentarios
recibidos en € Plan Propuesto junto con las respuestas
delaEPA adichos comentarios.

Antecedentes del Sitio

El contenido de este Plan Propuesto esti basado en la
informacién presentada en @ informe RI/FS y
documentos relacionados (Panaces, Inc., 2005). El Stio
B& B era una ingtalacion de reformulacion de pesticidas
y aplicador segiin especificaciones que funcioné dede
1960 hagta 1989. El Stio s exiende a lo largo de
aproximadamente cinco acres 'y esta ubicado en & 600
South Derby Sreet, Arvin, Condado de Kern, California.
(Ver laFigura 1. Ubicaciony mapa dd Stio)

La contaminacion del sudo y del agua subterrénea
ocurrié principalmente debido a la operacion y
mantenimiento deficientes de la instalacion, derrames
y rebosamientos de estanques supeficides vy
sumideros. En 1981, la instaacion recibio
autorizacion en virtud de la Ley de Conservacion y
Recuperacion de Recursos (-RCRA, por sus siglas en
inglés) como transportador de desechos peligrosos. El
Sitio B&B ha sdo sujeto de varias investigaciones
desde 1983 hasta @ presente. Las investigaciones
anteriores se enfocaron en OU-1, la cud incluye €
suelo hastalos 65 pies (sudosdelazonaA) y d agua
subterraneadelazonaA.

En 1983, comenzaron las investigaciones en @ Sitio
B&B en cumplimiento de losrequisitosdel NCPy
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Figura 1. Ubicacion y mapas del Sitio del Superfund Brown & Bryant




el Estado de Cdlifornia. Las investigaciones iniciaes
de la OU-1 del Sitio B&B incluyeron la toma de
muestrasy € andlisisde suelosy del agua subterranea.
Los resultados de los muestreos de los suelos
superficiales identificaron a Dinoseb como un
Contaminante preocupante (COC, por sus siglas
en inglés). Dinoseb se detectd en concentraciones
mayores de 7,000,000 pg/kg (partes por mil millones)
de suelo. El impacto de la concentracién maxima de
dinoseb ocurrié en una antigua érea de derrames a lo
largo de la cerca dd lado este y debagjo de un antiguo
estanque y sumidero. Se retird @ suelo superficia
impactado y se instadd una capa de sdlo de asfalto
sobre la totalidad del Sitio B&B. La porcion sur de la
capa de sdlo es una capa con disefio de RCRA. Esta
capa de sdlo limita o elimina la infiltracion de agua
superficial. Estas acciones incluyeron la retirada y
desecho dd suelo contaminado fuera del sitio. En
1989, d Sitio B&B seincluy6 en laLista Naciona de
Prioridades (NPL, por sus siglas en inglés) de Sitios
dd Superfund. En 1990, la EPA llevé a cabo una
evaluacion del sitio como respuesta de emergencia y
dioiniciod Rl y FSparalaOU-1.

El resultado ddl Rl y FS de la OU-1 fue un Registro
de Decisiones (ROD) firmado € 8 de noviembre de
1993, por & Subadministrador Regiond de la EPA.
Los COC identificados para la OU-1 fueron €
cloroformo, 1,2 -Dibromo-3 -cloropropano, 1,2- -
Dicloropropano,  1,3-Dicloropropano,  Dinoseb,
Dibromuro etilénico y 1,2,3-Tricloropropano. Las
caracterigticas de los COC se describen en la Tabla 2

(pagina 9). El sudo impactado por los COC y
asfato se retiraron a la zona de la antigua area del
estangque de aguas de desecho en la esquina sudeste
del Sitio B&B. El hormigdn que no estaba adyacente
al edificio del amacén fue lavado apresiony seretird
y desalojo fueraddl sitio. El plafon de hormigon en €
amacén fue lavado a presién. El materid de
recubrimiento plastico utilizado debgo de los
apilamientos de suelo fue lavado y desdojado fuera
dd stio. Se excavd un tanque de almacenamiento
subterraneo de 1,200 galones 'y se desalj6 del Sitio.
Se lavaron y se desdojaron del Sitio un espolén de
ferrocarril de 200 pies de longitud, y los contenedores
y barriles de amacenamiento. Los liquidos de los
contenedores y € agua de lavado fueron bombeados
hasta € tanque UN-32 exigtente para su pogerior
tratamiento y descarga. Una capa sellada por RCRA
formada por un revestimiento de arcilla geosintética y
un revestimiento de sello de asfalto se construyé en la
pate sudeste del stio para cubrir un &ea de
aproximadamente 60,000 pies cuadrados. Una capa no
sdllada por RCRA y formada por un recubrimiento
bituminoso de 3 pulgadas sobre una subbase
compactada de 6 pulgadas se construyd en todas las
areas del Sitio que no estuviesen cubiertas por la capa
sdllada por RCRA. Se construyd una nueva cerca de
adambre de 6 pies drededor del é&ea con la capa
sdlladapor RCRA.

Los estudios y la limpieza de la contaminacién en €
Sitio B&B se encuentran en curso de tramite del
proceso federa del Superfund (ver la Figura 2).
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Caracteristicasdel Sitio

La EPA definio e suelo y e agua subterrdnea debajo
delazona A y fuera del stio (aguas abgjo) del Sitio
B&B como OU-2 (ver la Figura 3). El RI/FS parala
OU-2 comenz6 en 2000 y consigio en la
investigacion adicional del suelo impactado y € agua
subterranea debajo y a sur dd sitio B&B. El RI/FS
de la OU-2 se termind en septiembre de 2005 e
incluye un informe RI, un informe FS, un Informe
dd modedlo numérico del transporte y destino, una
Evaluacion de Riesgos para la Sdlud Humana, y una
Evaluacion de Riesgos Ecol dgicos.

Figura 3. Designacion del sistema de estratificacion del suelo
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La OU-2 del Sitio B&B incluye la zona portadora de
agua (lazona B) debgjo delazona A. Estaaguaen la
zona B se encuentra debgjo de antiguo Sitio B&B y
se extiende en direccion sur-sudoeste. El acuifero de
la zona B es supervisado entre los intervalos de
profundidad de aproximadamente 140 y 180 pies por
debgo de la superficie dd suelo. Un estrato de
arcilla, conocida como la arcilla Corcordn, esta
presente debgjo de la zona B. Debgjo de esta arcilla
s encuentra un estrato arenoso que forma un
acuifero confinado de agua potable (ver la Figura 3),
el cua esexplotado por la Ciudad de Arvin.

Las invedtigaciones subterrdneas de la OU-2
incluyeron ademés e muestreo de agua subterranea
en lazona A, a aproximadamente 75 pies por debgjo
de la superficie La zona A consste en agua
subterrénea aidada, con una zona saturada de
hasta aproximadamente 10 pies de grosor, sobre una
zona de arcilla limosa de unos pocos pies de grosor.
El agua subterrdnea de lazona A no es continua, y se
extiende solamente algunos cientos de pies a este, al
sury a oeste del Sitio B& B. Los pozos instalados en
esta zona bombeaban apenas aproximadamente 0.25

gdones por minuto (gpm). Debido a esas
caracterigticas subsuperficiales, es dificil extraer agua
subterranea de la zona A. El agua subterranea de la
zona A recibe e impacto delos COC .

El acuifero de lazona B incluye una serie de pequefios
acuiferos desde gproximadamente 150 a 275 pies por
debgjo de la supeficie. Sin embargo, la zona de
terminacion de los pozos de supervision del agua
subterrénea de la zona B se encuentra entre 140 y 180
pies por debagjo de la superficie. La direccion de flujo
en esta zona ocurre generd mente hacia € sudeste pero
varia locamente hacia € noreste, d nortey a oeste.
Debido a estas caracteristicas, se puede bombear agua
subterranea con un cauda de 7 gpm durante un
periodo prolongado de tiempo. El agua subterrénea de
lazona B no es unaruta actual de exposicion humana,
ya que no e esta utilizando como fuente de agua
potable. Sin embargo, esta clasificada por la Junta de
Control de la Cdidad dd Agua Regiond de Central
Vdley ((CVRWQCB, por sus sglas en inglés) como
fuente potencid de agua potable. La infiltracion del
agua subterrdneaimpactada de lazona A haimpactado
a acuifero delazona B, y se espera que contindie con
las condiciones actudles del Sitio.

El agua subterranea de la zona C no estaimpactada, y
no se espera que se vea impactada a través de la
infiltracion porque la capa de la arcilla debgjo de la
zona B limita la migracion del agua subterrdnea
impactada de la zona B ala zona C. Sin embargo, €
agua subterrdnea impactada de la zona B puede
migrar a la zona C a través del espacio anular de
cualquier pozo que no haya sido construido con un
sdllo estanco para € agua subterrdnea poco profunda
de la zona B. La Figura 4 muestra € acance
estimado de las concentraciones de Dinoseb,
Dibromocloropropano y 1,2-DCA que exceden los
niveles maximos de contaminantes para € agua
potable (MCLs, por sus siglas en inglés) en  agua
subterranea en la zona A y en € acuifero de la zona
B.

Resumen de los Riesgos en €l Sitio

Como parte del RI/FS, la EPA llevd a cabo una
Evaluacion de Riesgo Ecoldgico y para la Saud
Humana a fin de determinar los efectos actudes y
futuros de los COC en la salud de las personas. El
agua subterranea aidada de la zona A no es un
acuifero ni fuente probable de agua potable debido a
su bajo rendimiento. El acuifero dd agua subterranea
de la zona B no se estéd utilizando como fuente de
agua potable. Sin embargo, esta clasificado por la
CVRWQCB como probable fuente de agua potable.
Un pozo de produccion de agua de la ciudad, CW-1,
en d acuifero de la zona C esta locadizado a 1,300
pies a sudoeste del Sitio y se encuentra en riesgo de
ser afectado por |os contaminantes
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del Sitio B&B. Se llevd a cabo una ingpeccion
preliminar del sitio y una evaluacién ambiental de
riesgos ecolégicos como parte de los estudios de la
OU-2. El areadrededor del Sitio B&B se utilizapara
finesresidencialesy agricolas combinados.

Riesgos de la Salud Humana

Como pate dd RI/FS, la EPA llevd a cabo una
Evauacion de Riesgo de la Sdud Humana a fin de
determinar los efectos actuaes y futuros de los COC
en la sdud de las personas La evauacion de riesgo se
centra en los efectos de salud potencides para cinco
receptores en las condiciones presentes y futuras del
Stio. Estos son:

Trabgjador de mantenimiento en € Stio
Trabgador comercia/industrial en € sitio
Residentesfuerade stio (adulto)

Residentes fuerade sitio (menores)
Trabgjador comercia/industrial fueradel stio

Bgjo d actual escenario de exposicion |, los riesgos
carcinogénicos evaluados de forma conservadora con
base en las concentraciones puntuaes de exposicion
en e modelo para todos |os receptores, excepto para
e trabgjador industriadl o comerciad en € stio, se
encuentran dentro de los limites aceptables estdndar
de 10* (1 en 10,000) hasta 10° (1 en 1,000,000) para
el objetivo de control de riesgos estipulado por la
EPA. El riesgo de 7.5 x 10™ para € trabajador
industrial comercial en e sStio excede levemente €
nivel de riesgop de 1 en 1,000,000 aplicado
tipicamente por & Estado de Cdifornias se perturba
la cubierta. En las estructuras existentes (almacén
metdico) o futuras ubicadas en d sitio, los riesgos
proyectados para este receptor estan asociados con
exposiciones potencidles a are en interiores con
contaminantes gque se originan en los sugos y aguas
subterraneas  subyacentes.  Los resultados  del
muestreo de vapor en suelos redizado en 2006
indican que los riesgos proyectados son menores que
el nivel de 1 en 1,000,000 utilizado tipicamente por €
Estado de Cdifornia para € control de riesgos en
condiciones de uso de la tierra no controladas. La
diferencia entre los riesgos estimados mediante las
concentraciones obtenidas a través de los modelos
numeéricos y los muestreos de vapor de suelos es
insignificante.

Edta trayectoria se vudve més frecuente en d
escenario de exposicion futura donde se espera que
los contaminantes de la zona A migrarén hacia afuera
dd dtio. Las emisiones de estas fuentes proyectadas
fuerade sitio son responsables de que los receptores
de largo plazo excedan € minimo riesgo aceptable y
en algunos casos especificos e rango objetivo de la
EPA de 10* (1 en 10,000) hasta 10° (1 en
1,000,000). El tnico receptor que parece estar debajo
dd minimo nivel aceptable es d trabgador de

mantenimiento en € sitio. La evaduacion de riesgos
ha demostrado, de manera conservadora utilizando
los lineamientos de EPA y EPA de Cdlifornia que, s
no se controlan, los COC pueden representar un
peligro paralos trabgjadores potenciadesen € stio.

Las concentraciones de COC en € agua subterranea
delazonaB, unafuente potencial de agua potable, se
encuentran actualmente por encima de los MCL para
el agua potable. Ademas, € pozo CW-1 de la Ciudad
de Arvin, una fuente actua de agua potable y punto
de exposicidn, se encuentra en riesgo de ser afectado
por los COC provenientes del Sitio B&B. Laopinién
actud de la EPA es que la Alternativa Preferida, vy
gue se identifica en este Plan Propuesto, u otras
medidas consideradas en € Plan Propuesto, son
necesarias para proteger la salud y € bienestar del
publico contra la liberacion read o inminente de
sustancias peligrosas haciad medio ambiente.

Riesgos Ecol 6gicos

La ingpeccion preliminar del sitio en 1991 y una
evaluacion ambienta de los riesgos ecolégicos
redizadas para cuantificar los riesgos potenciales
para d medio ambiente como parte de los estudios de
la OU-2 en 2003 indicaron que & potencia de que se
produjera un impacto ecoldgico debido a los COC
del Sitio B&B erainggnificante. Los resultados de la
evauacion de riesgos ecol6gicos indican que no hay
receptores ecol bgicos potenciales en e Sitio B&B ni
sitios adyacentes. Se determinG que no se espera que
éstos se identifiquen debido a la naturaleza alterada
del Sitio, con cantidades limitadas de habitat
naturales donde pudiesen encontrarse |os receptores
identificados. Debido a que los receptores ecol 6gicos
identificados no se locdlizaron en, o adyacentes d
Sitio B&B, se tomé la determinacion de que no era
necesario llevar a cabo una evauacion de riesgo
ecol 0gico més extensa

Objetivos de la  Accion

Correctiva

Los Objetivos de la Accién Correctiva (— RAO, por
sus siglas en inglés) parala OU-2 dd Sitio B&B son
los siguientes:

e Retirar o controlar la fuente de contaminacion
del agua subterranea de la zona A para reducir
ailn mas la contaminacion de  agua
subterranea delazonaB.

e Restaurar € agua subterrénea de la zona B a
los esténdares de agua potable en un plazo de
tiempo razonable.

e FEvitar la exposicion potencia a agua
subterranea contaminada



La preocupacion principal para la OU-2 de Sitio
B&B eslacdidad dd agua subterraneaen € acuifero
de la zona B y en € pozo de la ciudad, y en
cualesquiera otros pozos que se puedan ingtaar en las
cercanias dd CW-1 en d futuro, y asi limitar la
exposicion potencid de las personas a los COC. No
obgtante, € agua subterrdnea de la zona A es parte de
laOU-1, setrandfierey sela considera como parte de
la edtrategia de correccién de la OU-2 porque la
infiltracion del agua subterrdnea de la zona A
contaminada con COC hacia d acuifero de lazona B
ain continlla y se espera que continle en las
condiciones actuaes del Sitio. La accion propuesta
protegeria la sdud de las personas y € medio
ambiente contra las condiciones en € subsuelo que
hayan sido identificadas en & RI. La fuente de
contaminacion del agua subterranea se diminara a
reducir las concentraciones de los COC en € agua
subterrénea de lazona A hasta acanzar los niveles de
limpieza establecidos en diez y cien veces sus MLC
respectivos a fin de mantener los niveles de
contaminacion en la zona B d mismo nivel o por
debgo de los MCL. Los MCL vy los objetivos de
limpieza para € agua subterrénea de la zona A, los
cuales fueron especificados en e ROD dela OU-1 de
noviembre de 1993, se presentan en la Tabla 1. Los
niveles de limpieza para los COC en € agua
subterranea de la zona B son los MCL federales o
estatalesy se presentan en laTabla 2 (Pagina9).

Se evitarala exposicion potencia a agua subterrénea
impactada en la zona B mediante la suspensién de
operaciones y reubicacion de pozo CW-1 de la
Ciudad de Arvin, y la implementacion de controles
institucional es apropiados que consisten restricciones
de zonificacion y titulos de propiedad. Estas
acciones, junto con la informacion de apoyo, se
describen en este Plan Propuesto.

Resumen de Alternativas de
Correccion

El Estudio de viabilidad de la OU-2 en @ Sitio B&B
propuso las siguientes dternativas de correccion
(ademas de la reubicacion del pozo CW-1 de la
Ciudad de Arvin):

Alternativa 1—Ninguna accion.

Alternativa 2—Atenuacion atural supervisada.
Alternativa 3—Reduccion de lafuente en la zona
Ay ningunaaccion en lazonaB.

o Alternativada—Extraccion y tratamiento de fase
doble de vapor y aguas subterraneas en lazona A
y ninguna accion en lazonaB.

o Alternativa4b—Tratamiento biol6gico en  sitio
de aumento biolégico en la zona A 'y ninguna
accion en lazonaB.

e Alternativa 5—Ninguna accion en la zona A 'y

extraccion y tratamiento de aguas subterrdneas
enlazonaB.

e Alternativa 6—Extraccion y tratamiento de
aguas subterrdneas enlazona A y enlazonaB.

Evaluacion delas Alter nativas

Se utilizan nueve criterios (ver la figura 5) para
evauar las diferentes dternativas de correccion
individuamente y compararlas entre si a fin de
seleccionar una solucidn correctiva. Esta seccion del
Plan Propuesto presenta los perfiles del desempefio
reativo de cada dternativa respecto a los nueve
criterios, destacando la manera en que se compara
con las otras dternativas consideradas. El costo total
més probable de las aternativas supone una vida (til
de operacion de 10 afios y 10 afios de supervision en
e dtio, y estén basadas en variables subjetivas de
identificacion. Los costos de operacion y
mantenimiento se incluyen como costos en vaor
presente con una tasa de descuento del 7 por ciento.
Una gama de costos arededor de este nimero
reflgaria los resultados favorables y desfavorables a
implementar la accidn correctiva.

Una evauacion de las alternativas de correccion para
la OU-2 de B&B se resume (ver la Tabla 3) y se
andiza més adelante con respecto a logro de los
objetivos de laaccion correctiva

Suspension de oper aciones en e pozo CW-1 de
la Ciudad de Arvin vy reubicacion en un areano

impactada

Esta accién ocurrird junto con cualquier otra y
todas las aternativas de correccion seleccionadas.
Esta consiste en abandonar debidamente el pozo
CW-1 existente e instalarlo en una ubicacion
aternativa a una distancia apropiada del penacho
de contaminacion conocido del Sitio B&B.

Costos de capital y periédicos: $985,000
Costos de operacion anual y de
mantenimiento (O&M): Ninguno

e Costo total mas probable: $985,000

Alternativa 1—Ninguna accion

En esta dternativa, no se lleva a cabo ninguna
accién correctiva en la zona B (OU-2) y € sitio
permanece en su condicion actual. Se supervisaran
periddicamente las condiciones subterréneas a fin
de evaluar las concentraciones de los COC en €
agua subterrénea, y la inspeccion y mantenimiento
delas cubiertas de sello del Sitio. Esta alternativa



Tabla 1. Objetivos de limpieza del agua subterranea en la zona A del Sitio Brown & Bryant

Nivel maximo de Objetivo delimpieza del agua
. contaminantes (MCL) subterraneaen lazona A

Contaminante preocupante (COC) (Lg/L)* (Lg/L )"
Cloroformo 80 800 — 8,000
1,2-Dibromo-3-cloropropano (DBCP) 0.2 20-20
1,2-Dicloropropano (1,2-DCP) 5 50 -500
1,3-Dicloropropano (1,3-DCP) 0.5 5-50

Dinoseb 7 70-700
Dibromuro etilénico (EDB) 0.05 05-5
1,2,3-Tricloropropano (1,2,3-TCP) 407 400 — 4,000

1, .
Microgramos por litro

2 pgli gro de salud crénico (paratodalavida)

Tabla 2. Contaminantes preocupantesy objetivos de limpieza para el agua subterranea en lazona B

Contaminante
preocupante (COC)

Caracteristicasquimicasy uso en €l Sitio B& B

MCL*federal
(ug/L)*

MCL?etatal
(uglL)*

Cloroformo

Liquido altamente reactivo, no inflamable, pesado, muy
voléatil, con sabor dulce y un olor caracteristico. Se usa
como agente limpiador, fumigante e insecticida

80°

80°

1,2-Dibromo-3-
cloropropano (DBCP)

El dibromocloropropano es un liquido organico amarillo
denso con un olor acre. Se usa principalmente como un
nematicida no clasificado para la fumigacion del suelo
en cultivos de pepinos, calabazas de verano, repollo,
coliflor, zanahorias, judias verdes, okra, margaritas
gigantes (shasta), margaritas, gramas para césped, y
arbustos ornamentales.

0.2

0.2

1,2-Dicloropropano
(1,2-DCP)

El 1,2-DCP es un liquido orgénico incoloro con olor
parecido a del cloroformo. El uso mas frecuente del 1,2-
DCP es en la fabricacion de productos quimicos organicos.
Se usa como fumigante de suelo para combatir nematodos
y como insecticidaen cereales a macenados.

1,3 Dicloropropano
(1,3-DCP)

El 1,3-DCP es smilar a 12-DCP y se usa
principalmente para la eliminacion de nematodos. A
menudo se rocia sin dilucion directamente en los suelos
de los cultivos de hortalizas y tabaco.

Ninguno

05

Dinoseb

Dinoseb es un cristal amarillento, organico sdlido con un olor
acre. Su uso principa es como herbicida de contacto para
control de maa hierba posterior ala germinacion en ceredes,
ceredles sembrados muy aflor detierra, dfdfaen samilleroy
guisantes. Dinoseb s usa ademés como potenciador de
cosechas de maiz y como insecticiday acaricida.

Dibromuro etilénico
(EDB)

EDB es un liquido orgénico pesado e incoloro con un
olor levemente dulce similar a cloroformo. El EDB se
usa como pesticida para cerealesy frutas.

0.05

0.05

1,2,3-Tricloropropano
(1,2,3-TCP)

El 1,2,3-TCP esun liquido pesado eincoloro con un olor dulce
pero fuerte. Este se evgpora muy répidamente y en pequefies
cantidades se disuelve en agua. Se usa principalmente parala
fabricacion de otros productos quimicos.

40*

Ninguno

! Estandares federales, estandares actuales de la Agencia de Proteccion Ambiental de EE.UU. (EPA) para el agua potable
2 Codi go de Reglamentos de California, Titulo 22, Capitulo 15 (Secci6n 64444) y 15.5 (Seccién 64533), febrero de 2007

3 Trihalometanos totales (la suma de bromodiclorometano, dibromoclorometano, bromoformo y cloroformo), MCL de EPA con

vigenciaapartir del 01/01/04, MCL de Cal/EPA con vigenciaa partir del 6/17/06
“Nivel de Peligro de Salud Crénico (paratodalavida) de EPA
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Figura 5. Seleccion de acciones correctivas: nueve criterios
para evaluar las alternativas de correccion.

Criterios
de umbral
Estos criterios son los requisitos

que cada alternativa debe cumplir
para ser elegible para seleccion.

Proteccion general de la salud de las
personas y del medio ambiente
Como se eliminan, reducen o

-
controlan los riesgos para el -
publico y para el medio ambiente.

e Cumplimiento de los requisitos

aplicables o pertinentes y
apropiados (ARAR)

Se cumplen los estatutos federales

y estatales de proteccion del medio g&— )
ambiente y/o se proporcionan ~Z
recursos para la exoneracion.

Criterios
principales

de equilibrio

Estos criterios se utilizan para

sopesar las ventajas/desventajas
principales de cada alternativa.

e Eficacia y permanencia
de largo plazo
Mantener proteccion fiable de la salud
de las personas y del medio ambiente
en el transcurso del tiempo, después
de cumplir los objetivos de la limpieza.

o Facilidad de implementacion
La viabilidad técnica y administrativa
de una accion correctiva, incluida la
disponibilidad de materiales y servicios
necesarios para llevarla a cabo.

F
@4
—
e Eficacia de corto plazo
La proteccion de la salud de las personas
y del medio ambiente durante los periodos
de construccion y de implementacion.
o Reduccién de toxicidad, movilidad
y volumen (TMW) por medio
de tratamiento
La capacidad de una accion correctiva ,
para reducir la toxicidad, la movilidad
y el volumen de contaminantes
peligrosos presentes en el sitio.

o Costo r‘ )

Costos estimados de capital,

operacion y de mantenimiento - e
de cada alternativa. <

Criterios
de modificacion

Se consideran estos criterios
despues de recibir los comentarios

del ptblico sobre el Plan Propuesto.

Estos criterios se toman en cuenta
en el proceso de seleccion final
de la accion correctiva.

o Aceptacion por parte del estado
El estado coincide con, se opone, _/lm
o no tiene comentario alguno sobre ge===
la alternativa preferida. _— -
o Aceptacion por parte de la comunidad, &

Se atienden las preocupaciones
de la comunidad; se consideran

las preferencias de la comunidad.

ACCION CORRECTIVA FINAL
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Tabla 3. Alternativas de correccion parala OU-2 del Sitio B&B

Criteriode
Evaluacion

= Cumple completamente
loscriterios

= Cumple parcialmente los
criterios

=No cumpleloscriterios

Proteccion en general

Cumplimiento delos
requisitos estatalesy
federales

Eficacia de largo plazo

Viabilidad de

: -, n/a

implementacién

Eficacia de corto plazo n/a

Reduccion detoxicidad,

movilidad o volumen por

tratamiento

Costo total mas probable $3,324,000* $5,222,000% $15,585,000* $48,007,000* $18,095,000* $38,031,000* $70,489,000*

Aceptacion de la agencia
estatal

El Departamento de California de Control de Sustancias Téxicas ha coincidido con las aternativas preferidas
de la Agencia de Proteccion Ambiental de EE.UU. La Junta de Control de Calidad del Agua Regiona de
Central Valley de California ha sido consultada respecto a las alternativas de correccion en B&B.

Aceptacion dela
comunidad

La aceptacion por parte de la comunidad de las aternativas preferidas sera evaluada después del periodo de
comentarios del publico.

* Dado gue la suspensién de operacionesy lareubicacion del pozo CW-1 de la Ciudad de Arvin ocurrira con cualquieray todas las
otras alternativas seleccionadas, el costo més probable de la solucidn correctiva seleccionada incluye $985,000 para la suspension
de operaciones y reubicacién del pozo de la ciudad.

es una condicion de referencia con respecto a la
cua se pueden comparar las otras dternativas. La
condgderacion de esta dternativa es necesaria
porque asi lo estipulan las reglamentaciones
federdes. Se esperaque en virtud de esta dternativa
sellevard a cabo unainspeccién minuciosadel sitio
cada5 afios (Figura 5) segun lo requierael NCP.

e Costos de capital y periédicos. Ninguno

o Cogtosde capital dela suspensiéon de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000
Costos anuales de O& M: $333,000
Costos totales mas probables: $3,324,000

Alter nativa 2 — Atenuacion natural
supervisada.

La atenuacion natura supervisada se refiere a la
dependencia en los procesos de atenuacion natural
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(fisica, quimica o bioldgica) para lograr los
objetivos de correccion especificos del sitio dentro
de un plazo razonable. Esta dternativa consste en
supervisar € agua subterrdnea para observar €
avance de la atenuacién natural que resultadel flujo
de acuifero y transporte relativamente rdpido de la
zona B para la reduccion de las concentraciones de
los COC basada en & modelo numérico de
trangporte y destino de contaminantes en d stio.
Esta supervisién periddica dd agua subterrénea es
una continuacion de la supervisén continua que ha
sido parte del trabgjo en € dtio desde 1987. La
supervision se debe centrar en la observacion de la
reduccion natural de las concentraciones de los
COC en d agua subterranea.

Ademéds, esta dternativa incluiria los controles
ingtitucionales adicionales para atender |os riesgos
potenciaes de salud. Estos controles pueden incluir
los titulos de propiedad y la zonificacion (de corto
plazo o de largo plazo), los requisitos para



permisos, e informacion a publico. Esta dternativa
resultard en e cumplimiento con éxito de los RAO
respecto ala limitacion del potencia de exposicion
humana a los COC por medio de la reduccion
natural en las concentraciones de los COC en €
agua subterrénea.

S se sdecciona una de las dternativas de la 3 ala
6, se espera que algunas o todas las opciones de la
Alternativa 2 sean incorporadas en la dternativa
seleccionada. Por 1o tanto, € costo estimado de esta
dternativa esta incluido en € costo estimado de las
dternativas 3 alab6.

Costos de capital y periodicos. $550,000
Costos de capital dela suspension de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000

Costos anuales de O& M: $525,000
Cogtos totales mas probables: $5,222,000

Alternativa 3 — Reduccion delafuente en
la zona A v ninguna accion en la zona B

En esta dternativa, € agua subterrdneadelazona A
gue aimenta contaminantes a la zona B se corrige
por medio de extraccion y tratamiento. El agua
subterrdnea ya tratada se descarga entonces en €
sstema de dcantarillado de la ciudad. Para esta
dternativa, se instalardn cuatro fosos sumideros de
gran diametro en ubicaciones seleccionadas para
interceptar & agua subterrdnea contaminada de la
zona A. Por medio de este enfoque no ocurren
ateraciones alas capas asfdticasde sdlo en € sitio.
Con d fin de superar € bagjo cauda de extraccion
del agua subterrénea de la zona A en los pozos de
extraccion tradicionaes, los fosos sumideros de
gran didmetro se congruiran por medio de
perforaciones de orificios 8 pies de didmetro en las
ubicaciones agpropiadas hasta una profundidad de
75 pies 0 hasta la base de la zona A. Con este
enfoque, se espera poder extraer un promedio de 15
a 150 galones de agua por diadelazonaA.

Se usard un sistema de luz ultravioleta y oxidacion
(UV/Oxidacion) para € tratamiento del agua
extraida. Para esta finalidad, se construira la planta
de tratamiento en e dtio. Este sstema de
tratamiento degrada los COC para convertirlos en
componentes inocuos, y reduce asi la exposicion
humana a los COC. Como dternativa, se podria
utilizar un contrato de servicio parad tratamiento y
eliminacién dd agua fuera del sitio s se determina
gue dicho enfoque ofrece aguna ventga con
respecto a los costos. El costo estimado de esta
alternativaincluye también € estimado de costos de
ladternativa2.

e Cogtosde capital y periddicos. $2,660,000
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o Cogtosde capital dela suspensiéon de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000
Costos anuales de O& M: $1,700,000
Cogtos totales méas probables: $15,585,000

Alternativa 4a— Extraccion y tratamiento
defase doble de vapor y aguas
subterraneas en la zona A y ninguna
accion en lazona B

En esta dternativa, seinstalara un total de 80 pozos
para que funcionen como pozos de extraccion y
servicio en las zonas vadosas y saturadas de la zona
A. Los dedles de la tecnologia utilizada
dependeran de si se usa un disefio especifico parad
Sitio para extraer agua y vapor en vacio o § se
adquiere una de las tecnologias patentadas y
autorizadas para laimplementacién en € sitio. Para
la utilizacion eficaz de esta dternativa, muchos de
los pozos deberdn inddarse en d dtio que
requieren la penetracion a través de la capa de sello
RCRA. Para la implementacion de edta dternativa
srd necesario efectuar una modificacion a la
correccion de la OU-1. El aguay € vapor de suelo
Se extraeran en una corriente hacia € sistema de
tratamiento donde se separarén las fases para €
tratamiento. Se espera poder tratar la fase de vapor
por medio de carbdn activedo y la fase liquida por
medio de UV/Oxidacién. Sera necesario efectuar
pruebas piloto de campo para verificar la eficacia
de la extraccion por multiples fases y proporcionar
informacion para e disefio. El objetivo de laaccion
de correccion para el agua subterranea de lazona A
(10 veces los MCL de los contaminantes) se puede
usar como guia parala evaluacion ddl avance de la
accion correctiva. Esta alternativa eiminara los
COC de la zona A, lo cua resultard en menos
contaminacion en la zona B y asi se limitara €
potencial de exposicién humanaalos COC.

Costos de capital y periddicos: $15,135,000
Costos de capital dela suspension de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000

Costos anuales de O& M: $4,540,000
Costos totales mas probables: $48, 007,000

Alternativa 4b — Tratamiento bioldgico en €
sitio de aumento bioldgico en la zona A y
ninguna accion en la zona B

En edta dternativa, eta planeada la ingtalacion de
un total de 15 pozos para obtener acceso alas zonas
de tratamiento dentro de lazona A. Se anticipa que
srd necesario aplicar diferentes procesos de
tratamiento en las areas del sitio dependiendo de la
naturaleza de la contaminacion determinada en las



zonas de tratamiento. En las zonas donde los
propanos clorados son € riesgo principa, se
utilizaran procesos de tratamiento
cometabdlico/aerébico. Sin embargo, en las zonas
donde € dinoseb es € riesgo principd, se usardn
procesos de tratamiento anaerébico. Un esquema
aternativo puede ser € tratamiento secuencial de
las zonas mediante la implementacion de procesos
de tratamiento cometabdlico/aerébico a inicio y
posteriormente, después de lograr € tratamiento de
los propanos clorados, efectuar la transicion a un
tratamiento anagrdbico para @ dinoseh. Para la
utilizacion eficaz de esta dternativa, algunos de los
pozos ingtdados en € dtio quiza requieran la
penetracion a través de la capa de sdlo RCRA. Se
necesitan datos de campo adicionaes para asegurar
€l uso de un tratamiento apropiado en € sitio parala
implementacion eficaz de esta dternativa. Ademés
de esta informacion geoquimica e hidrogeoldgica
especifica del stio, se espera que sea necesario
efectuar ensayos de laboratorio en escala de banco
para preparar € disefio. Asmismo, puede ser
apropiado identificar terrenos en € campo para las
pruebas piloto a fin de evauar la €eficacia dd
esgquema correctivo. Los costos que se indican a
continuacion no incluyen las investigaciones
previas d disefio ni las pruebas necesarias para
implementar la accion correctiva. ES necesaria la
supervision periddica del agua subterranea en la
zona A 'y en lazona B para evauar las condiciones
cambiantes en € dtio y € impacto del sistema
correctivo instalado. Se espera que esta supervision
se prolongue hasta que se logre € objetivo de la
OU-2, que condgte en limitar los niveles de los
MCL de COC en € aguasubterraneadelazonaB y
ya no exista la amenaza de contaminacion de la
zona A haciala zona B. El objetivo de la accion de
correccion para € agua subterrénea de la zona A
(10 veces los MCL de los contaminantes) se puede
usar como guia para la evaluaciéon dd avance de la
accion correctiva. Al igual que en la Alternativa 4a,
edta dternativa reducira la contaminacion de la
zona A y resultarld en menor potencia de
exposicién aCOC enlazonaB.

e Costosde capital y periddicos: $2,290,000
e Cogtosde capital dela suspensiéon de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000
Costos anuales de O& M: $2,110,000
Costos totales mas probables: $18,095,000

Alternativa 5 — Ninguna accion en la zona
A vy extraccion vy tratamiento de aguas
subterraneas en la zona B

En esta dternativa, se propone instalar un total de
75 pozos hasta la zona B con un enfoque
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convenciona de bombeo y tratamiento. Se espera
poder lograr esto por medio de pozos situados fuera
del dtio, ya que no se recomienda penetrar €
edrato de arcilla confinante en la zona A.
Condiguientemente, esta dternativa incluiria las
acciones correctivas y controles de la OU-1. No
requeriria la dteracién de las capas de sdlo en €
stio. El agua bombeada se transportara hasta €
dstema de tratamiento por UV/Oxidacion que
puede estar ubicado en la porcion de capa de sdllo
no incluida en RCRA del sitio 0 en una ubicacion
conveniente fuera del sitio. El agua subterrdnea ya
tratada se descargard en e sistema de dcantarillado
de la ciudad. Es necesaria la supervision periodica
dd agua subterrdnea en la zona A y en la zona B
para evaluar las condiciones cambiantes en € stio
y € impacto ddl sistema correctivo instalado. Se
espera que esta supervison se prolongue hasta
lograr los objetivos RAO de laOU-2, que consisten
en limitar los niveles de los MCL de COC en €
agua subterranea de la zona B y ya no exiga la
amenaza de contaminacion de la zona A hacia la
zonaB.

Costos de capital y periodicos. $8,460,000
Costos de capital dela suspension de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000

Costos anuales de O& M: $4,070,000
Cogtos totales més probables. $38,031,000

Alternativa 6 — Extraccion y tratamiento
de aguas subterraneasen lazona A y en la
zona B

Esta aternativa se combina con los enfoques de la
Alternativa4ay 5 gqueincluyen acciones correctivas
planeadas para implementacion en ambas zonas A
y B. Todos los factores que se describen para estas
aternativas antedichas podrian ser aplicables en
edta dternativa. Dado que se planea € tratamiento
para ambas zonas A y B, quiza sea posible una
mayor eficiencia d combinar agunos de los pozos
de lainstalacién para extraer agua de las zonas A y
B. Es necesaria la supervisién periddica del agua
subterrdnea en la zona A y en la zona B para
evaluar las condiciones cambiantes en d stioy €
impacto del sistema correctivo instalado. Se espera
gue esta supervision se prolongue hasta que se logre
el objetivo de la OU-2, que consiste en limitar los
niveles MCL en e agua subterraneade lazonaB y
ya no exista la amenaza de contaminaciéon de la
zona A haciala zona B. El objetivo de la accion de
correccion para € agua subterrénea de la zona A
(10 veces los MCL de los contaminantes) se puede
usar como guia para la evaluaciéon dd avance de la
accion correctiva en esa zona



e Codosde capital y periodicos: $22,165,000
e Cogtosde capital dela suspension de
operacionesy reubicacion del pozo dela
ciudad: $985,000
Costos anuales de O& M: $6, 740,000
Costos totales mas probables: $70,489,000

Alternativa preferida de la EPA

EPA prefiere laimplementacion de una combinacion
de las dternativas 2 y 3, junto con la reubicacion del
pozo CW-1 de la Ciudad de Arvin para lograr €l
objetivo alargo plazo de impedir la exposicion actua
y futuradel publico a agua subterranea contaminada.
Esta dternativa consiste en la diminacion de una
potencia trayectoria de riesgo del agua subterrénea
contaminada de la zona B y & pozo CW-1 de la
Ciudad de Arvin, utilizando €l proceso de atenuacion
natural para corregir € acuifero de la zona B, y
reducir € potenciad de la fuente actua de
contaminacién en d acuifero de la zona A. Esta
combinacion de dternativas tiene la ventga de
eliminar inmediatamente € riesgo potencia de beber
el agua contaminada (CW-1 en movimiento), elimina
activamente la fuente (eliminando |os contaminantes
de la zona A) y costo razonable (d lograr la
reduccion de la contaminacion por medio de la
atenuacion natural supervisadaen lazonaB).

o Costo de capital estimado:
$3,645,000

o Costos de operacion anual y de mantenimiento:
$1,700,000

e Costo total probable (10 afios): $15,585,000

Participacion Comunitaria y
apoyo Publico dela Limpieza

Se celebrara una reunion puablica € jueves 21 de
junio de 2007 alas 7:00 p.m. en la Sucursal Arvin
de la Biblioteca dd Condado de Kern. La findidad
de esta reunion es brindar a la comunidad la
oportunidad de hacer preguntas y proporcionar
comentarios respecto a la limpieza propuesta
Ademas de lareunién pablica, seinvitaa publico a
enviar sus comentarios a la EPA por medio de
cartas, faxesy correos e ectrénicos.

La EPA aceptard comentarios del publico durante
treinta (30) dias después de la publicacion de este
Plan Propuesto. Las personas que emitan sus
comentarios deben saber que este periodo de
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comentarios publicos es una oportunidad de
comentar sobre esta accion propuesta, y también
sobre todas las otras dternativas que han sido
consideradas por |as agencias.

Envien sus Comentarios

El periodo de comentarios publicos durara desde
el 21 dejunio hasta el 21 dejulio de 2007.

Si desea més informacién, comuniquese con:

e TravisCain,

Gerente de Proyecto de Accion Correctiva
U.S. EPA, Region 9

75 Hawthorne St. (SFD-2)

San Francisco, CA 94105

Teléfono: (415) 972-3161

Fax: (415) 947-3553

Teléfono gratuito (800) 231-3075

Correo electrénico: cain.travis@epa.gov

e LuisGarcia-Bakarich,

Coordinador de Participacion Comunitaria
U.S. EPA Region 9, SFD-3

75 Hawthorne Street

San Francisco, CA 94105

Teléfono: (415) 972-3237

Fax: (415) 947-3528

Teléfono gratuito (800) 231-3075

Correo eectronico; garcia-bakarich.|luis@epa.gov

Glosario de T& minos

Acaricida:
Agente utilizado para eliminar &caros (miticida).

Acuifero:

Capas permeables de roca subterranea, arena o
grava que contienen o0 transmiten agua
subterranea por debajo del nivel fredtico.

Agua subterrénea:

Agua que se encuentra entre estratos de material
(como suelo, roca, arcilla, arena o grava) por
debgjo de la superficie del suelo.

Aqua subterranea aislada:

Zona saturada, usuamente de area limitada,
localizada en un estrato de arcilla sobre la zona
principal de agua subterrénea.

Atenuacion natural supervisada:
La Agencia de Proteccion Ambiental de EE.UU.
define la atenuacién natural supervisada como la
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“dependencia de los procesos de atenuacion
naturales (dentro del contexto de un enfoque de
limpieza de Stio cuidadosamente controlado y
supervisado) paralograr |os objetivos de correccion
especificos del sitio en un plazo que sea razonable
comparado con los que ofrecen otros métodos més
activos. Los procesos de atenuacion natura que
funcionan en un enfoque de correccion como ta
incluyen una diversidad de procesos fisicos,
guimicos o hiolégicos que, en condiciones
favorables, actllan sin intervencion humana para
reducir la masa, la toxicidad, la movilidad, €
volumen o las concentraciones de los
contaminantes en € suelo o0 en d agua subterranea.
Estos procesos in-situ incluyen la biodegradacion;
dispersion;  dilucién;  sorcién;  volatilizacion;
descomposicién  radioactiva;, 'y estabilizacion,
transformacion o destruccion quimica o biolégica
delos contaminantes’.

Carcinbgeno:
Que causa cancer o contribuye a causar cancer.

Cometabdlico:

Actividades biol6gicas que ocurren en un entorno
particular (como en e suelo o0 en € agua
subterranea) mediante la utilizacion de dos o mas
compuestos quimicos esenciales.

Contaminantes/Contaminacion:

Cuaquier producto quimico, biolégico o
sustancia rel acionada que tenga un efecto adverso
en el agua, en el sueloo €l aire.

Contaminante preocupante (COC):

Cuaquier contaminante quimico que pueda
potencialmente causar dafios a la saud de las
personas o0 a medio ambiente.

Fumigacion:
Aplicar humo, vapor o gas con €l propésito de
desinfectar o destruir plagas.

Fumigante:
Sustancia utilizada en la fumigacion.

In-Situ:

Acciones realizadas en su ubicacién origina. Con
respecto a las acciones correctivas, “in-situ” se
refiere a la limpieza en dtios donde existe
contaminacion en € suelo o en & agua subterrénea.

Investigacion Correctiva/Analisis de
Viabilidad (RI/FS)

El proceso de estudio redizado en un Sitio del
Superfondo paravaorar la contaminacion y evauar
las dternativas de limpieza. El Rl examina la
naturalezay d acance de la contaminacién. El FS
evala los diferentes méodos aplicables para la
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limpieza de la contaminacion.

Ley de Respuesta Ambiental Exhaustiva,
Compensacion _y Responsabilidad Publica
(CERCLA):

Ley federa aprobada en 1980 y modificada en
1986 por laLey de Enmiendasy Reautorizacion del
Superfondo  (Superfund  Amendments  and
Reauthorization Act - SARA). Laley cred un fondo
de fideicomiso, conocido como Superfondo, para
investigar y limpiar sitios de desechos peligrosos en
estado de abandono o sin control.

Limpieza:

Accion tomada para corregir la liberacion de
contaminantes que podrian afectar la salud de las
pesonas 0 € medio ambiente. El té&mino
“limpiezd’ se usa agunas veces de manera
intercambiable con & término “accion correctiva’.

Lista Nacional de Prioridades (NPL):

Lista de sitios de desechos peligrosos designados
por la EPA como sitios que necesitan acciones
correctivas de largo plazo. La NPL se conoce
también como lalista Superfondo.

Receptor es de lar go plazo:

Entidades ecoldgicas que pueden estar expuestas
a una sustancia quimica durante un periodo
prolongado de tiempo, por egemplo durante
muchos afios.

Nematicida:
Sustancia 0 preparacién utilizada para destruir
nematodos.

Nematodos.

Cuaquier filo o phylum (Nematoda o Nemata) de
lombrices parésitas, cilindricas y aargadas, en
animales o plantas o libres en el suelo o el agua
—conocidas también como ascaride—

Nivel maximo de contaminantes (MCL):

El nivel maximo a cual una sustancia quimica
particular puede existir en los suministros de
agua potable publicos. Los MCL se establecen y
se hacen cumplir por medio de leyes estatales y
federales.

Penacho:

Cuerpo de agua subterranea contaminada que se
origina en una fuente especifica y recibe la
influencia de factores tales como e patrén de
flujo del agua subterrénea local, la densidad del
contaminantey el carécter del acuifero.

Plan Propuesto:

Documento que resume todas las aternativas de
accion correctiva que se estudiaron como parte
del proceso de la I nvestigacion




CorrectivalAndlisis de Viabilidad (RI/FS), e
identifica la alternativa preferida de accién
correctiva para un sitio.

Receptor:
Entidad ecolégica expuesta a una sustancia

guimica.

Registro de Decisiones ( ROD):

Documento que explica las acciones de limpieza
gue se implementaran en un sitio contaminado.
El ROD esta basado en informacién y andlisis
técnicos generados durante la Investigacion
CorrectivalAndlisis de Viabilidad y en
comentarios recibidos en e Plan Propuesto.

Depositos de I nfor macion

Hay copias disponibles de la Investigacion
CorrectivalAndlisis de Viabilidad del Sitio del
Superfund de Brown & Bryant y otros documentos
técnicos relacionados con € Sitio para consulta en
las instalaciones que se indican a continuacion. Estos
documentos son parte del Registro Administrativo
parael Sitio del Superfund de Brown & Bryant.

U.S. EPA Superfund Records Center

95 Hawthorne Street, Room 403

San Francisco, CA 94105-3901

Teléfono: (415) 536-2000

Fax: (415) 764-4963

Horario: Lunesaviernes: de 8 am. a5 p.m.
Sabado y domingo: Cerrado

Biblioteca del Condado de Kern
Sucursal de Arvin
123 A Street
Arvin, CA 93203
Teléfono: (661) 854-5934
Horario: Lunesy domingo: Cerrado
Martes: 12 p.m. a8 p.m.
Miércoles aviernes: de 10 am. a6 p.m.
Sabado: 9 am. a5 p.m. (Los horarios de la
biblioteca estan sujetos a cambios)
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Superfund:
El Superfund es & fondo en fideicomiso

establecido por laley CERCLA parainvestigar y
limpiar sitios de desechos peligrosos en estado de
abandono o sin control.

Trayectoria:
Ruta para e movimiento de agua subterranes,

productos quimicos u otros constituyentes
ambientales.

Zona saturada:
Cualquier capa de suelo 0 roca que contiene
espacios porosos |lenos de agua.

| nformacion Adicional

Si desea obtener ejemplares adicionales o
informaciéon acerca del Plan Propuesto para €l
Sitio del Superfondo de Brown & Bryant,
comuniquese con:

e TravisCain,

Gerente de Proyecto de Accion Correctiva
U.S. EPA, Region 9

75 Hawthorne St. (SFD-2)

San Francisco, CA 94105

Teléfono: (415) 972-3161

Fax: (415) 947-3553

Sin costo (800) 231-3075

Correo €electrénico: cain.travis@epa.gov

e LuisGarcia-Bakarich,

Coordinador de Participacién Comunitaria
U.S. EPA Region 9, SFD-3

75 Hawthorne St.

San Francisco, CA 94105

Teléfono:  (415) 972-3237

Fax: (415) 947-3528

Correo electronico: garcia-bakarich.luis@epa.gov

O s lo prefiere, puede degjar un mensgje en la
linea sin costo de larga distancia de la Oficina de
Participacion Comunitaria de la EPA en el (800)
231-3075y sele devolvera su llamada



mailto:cain.travis@epa.gov

Cup6n paralistadecorreo

Si no recibié por correo este Plan Propuesto y desea que se incluya su nombre en la lista de correo para recibir envios de
correo futuros de la EPA acerca del Sitio del Superfondo de Brown & Bryant, llene este cupdn y devuélvalo ala direccién
impresa en € reverso de este sobre rotulado previamente, corte en la linea de arriba, coloque un sello postal segin se
indica, y coloque el sobre en €l buzén de correo.

LuisGarcia-Bakarich,

Coordinador de Participacién Comunitaria
U.S. EPA Region 9, SFD-3

75 Hawthor ne Street

San Francisco, CA 94105

ESCRIBA CON LETRA DE IMPRENTA

Nombre:

Direccion:

*Teléfono: *Fax:

*Correo electronico:

* Afiliacion organizacional:

Ademés, puede proporcionar lainformacion anterior por medio de correo electrénico enviado
a garcia-bakarich.luis@epa.gov, o por fax al (415) 947-3528.
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Place
39 cents |
Stamp
Here

Community Involvement Coor dinator
U.S. EPA Region 9, SFD-3

75 Hawthor ne Street

San Francisco, CA 94105
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